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»opoloénym usilim k zelenej, konkurencieschopnej

a inkluzivnej Eurépe.”

Rozhovory s odbornikmi: Michal Garaj

14.10.2021 15:40

Sme nesmierne radi, Ze naSe prostredie verejného obstaravania na Slovensku je piné odbornikov a expertov a
my VVam tak méZeme neustale prinasat dalSie zaujimavé rozhovory pIné osobnych skisenosti, rad..

Zisti viac

Kontinualne vzdelavanie ¢lenov timu
11.10.2021 14:55

Vzdelavanie v ramci projektu predstavuje jeho velmi délezitu ¢ast, a to nie len vzdelavanie navonok ale aj
dovnutra. Snazime sa, aby ¢lenovia nasho timu boli vestranne pripraveni na vyzvy ktoré tento...




Uvod do tedrie




Kriteria na vyhodnotenie ponuk

§ 44 zakona o verejnom obstaravani

Ekonomicky
najvyhodnejsia ponuka

Naklady
ZIivotneho
cyklu

Najnizsia
cena

Verejny obstaravatel a obstaravatel vyhodnocuju ponuky na zaklade objektivnhych kritérii na vyhodnotenie ponuk, ktoré suvisia
s predmetom zakazky, s cieflom urCit ekonomicky najvyhodnejsiu ponuku. Verejnym obstaravatelom a obstaravatelom urCene
kriteria musia byt nediskriminacné a musia podporovat’ hospodarsku sutaz.

b




Najlepsi pomer ceny a kvality

§ 44 ods. 4 zakona o verejnom obstaravani

Kriteria




MEAT kritéria - koncept

Sekundarne politiky

Extra
benefity

Cena a kvalita




Priklady z rozhodovace]
praxe




Verejnoprospesne sluzby

Rozhodnutie ¢. 14876-6000/2019 zo dna 9. 12. 2020

Vi
Verejny obstaravatel Verejna sutaz Nadlimitna zakazka
§ 7 0ds.1 pism. b) Poskytnutie sluzby Nefinancovana z
5 fondov EU




Verejnoprospesne sluzby

Ciele

 socialny aspekt

» sluzby verejnoprospesnej povahy
* sluzby v odpadovom hospodarstve
 udrzba, Cistenie miestnych komunikacii
» ZzImna udrzba miestnych komunikacii
» diagnostika a Cistenie dazdovej

kanalizacie

» udrzba verejnej zelene

b



Verejnoprospesne sluzby
Kritéria
 Cena- 80 %
» Kvalitativne kritérium
* Kritérium priemerného rocneho poctu
zamestnanych osOb z pomedazi

nezamestnanych 20 %




Verejnoprospesne sluzby

Dohlad

» celkovu cenu iba za Cast sluzieb, za sluzby v odpadovom
hospodarstve

» za ostatne sluzby - iba cennik, ktory sa stane prilohou
zmluvy

* nie je zremé, akym sposobom, v akej vyske a na
zaklade coho si bude uspesny uchadzac u verejneho
obstaravatela uplatnovat plnenie za predmetne sluzby

» priestor predkladat spekulativhe ponuky

* nejde o ekonomicky najvyhodnejsiu ponuku

b




Verejnoprospesne sluzby
Dohlad

» subkritérium priemerneho pocCtu zamestnanych osob
Z radov nezamestnanych
* ponuka uspesneho uchadzaca — 10,5 osob
* v navrhu zmluvy — postacuje zamestnat 2 osoby
* uspesny uchadzac nie je viazany svojou ponukou
» straca aj vyznam obstarat predmet zakazky na zaklade

najlepsieho pomeru ceny a kvality




Verejnoprospesne sluzby

Zapamatajte si...

Kriteria a ponuka uUspesného
uchadzaca sa vzdy musi
premietnut aj do zmluvy, Inak
uspesny uchadzac nebude viazany
svojou ponukou a straca sa
vyznam principu hodnoty za

peniaze.




Mestske elektricky

Rozhodnutie ¢. 14690-6000/2021 zo dna 21. 02. 2022

/

/
~—~

—

Obstaravatel Verejna sitas Nadlimitna zakazka
§ 9 ods.1 pism. a) ’ | ,
, o Dodanie tovarov Financovana z
v sulade s ustanoveniami fondov EU

§9o0ds.6a7

b




Mestske elektricky

Ciele

» dodanie 30 ks obojsmernych mestskych elektriCiek

» vysutazene nové vozidla by mall priniest vyrazne

nizsie prevadzkove naklady a naklady na udrzbu a

OR ‘

samotna udrzba novych vozidiel by mala byt' ovela

jednoduchsia,

» vysledkom verejneho obstaravania - uzavretie

Ramcovej dohody s uspesnym uchadzacom




Mestske elektricky

Kritéria

* Kriterium ¢. 1 — Celkova cena 30 ks vozidiel (60 bodov),

* Kriterium €. 2 - Priemerné rocné naklady na udrzbu 1 vozidla po
dobu 15 rokov, pri najazdeni maximalne 750 000 km (15 bodov),

» Kritérium é. 3 — Uroveri technického rieSenia (25 bodov), pri¢om
toto Kritérium C. 3 pozostavalo zo 4 Ciastkovych kvalitativnych
podKriterii;

» celkova kapacita vozidla

* priemerna hmotnost na napravu pri maximalnom zatazeni

vozidla

* minimalny pocet pevnych sedadiel pre cestujucich na vozidlo

* minimalna sirka ulicky nad podvozkami vo vyske 30 mm nad

podlahou

b




Mestske elektricky

Dohlad
* ponuku predlozili 2 uchadzaci

* Vo vecl boli podané namietky
4 zakladne okruhy namietanych skutoCnosti, a to ze namieta
nesplnenie poziadaviek na predmet zakazky uUspesnym
uchadzacom podla ,Informacie o vysledku vyhodnotenia ponuk C.
3" z hladiska:
 Sirky ulicky a s tym suvisiacej kapacity vozidia,
* nizkopodlaznosti,
» Sirky skrine,
 7e uspesny uchadzacC v ramci vysvetlovania ponuky menil

ponuku v casti tykajuce] sa sirky ulicky, nizkopodlaznosti a

Sirky skrine.




Mestske elektricky

Dohl'ad
Co urad odporuéa Obstaravatelovi do buducna?

« Vv druhovo rovnakej veci postupovat tak, ze bude vyhodnocovat
ponuku uchadzaCa v sulade s nastavenymi poziadavkami

na predmet zakazky,

* vyhodnocovat ponuky uchadzacov jednotlivo a vo vzajomnej
suvislosti, a zaroven neakceptovat akeékolvek zmeny ponuky,

ktore sa tykaju materialnej podstaty ponuky.




Mestske elektricky

Dohlad
Hodnota Pocet

230 - 235

celkova kapacita vozidla cestujucich
viac ako 235 3

cestujucich
priemerna hmotnost na napravu pri J tamene) 3

maximalnom zatazeni vozidla .
viac ako 9t 1
Do 59 1
minimalny pocet pevnych sedadiel pre 60-61 5
cestujucich na vozidla _
62 a viac 3
min. 540 az 559 1
minimalna sirka ulicky nad 9 60mm 40 570

podvozkami vo vyske 30 mm nad 0d 560 mm do 2

podlahou mm

580 mm a viac 3




Mestske elektricky

Dohlad

 Uspesny uchadzaé
* VO Ssvoje] ponuke: 560 mm
* Vypocet znalca:
» zakladne vychodisko: 2 220 mm

e 2220 mMm — (4 x 420 mm) = 540 mm




Mestske elektricky

Dohlad

* QObstaravatelom predlozena hodnota kritérii, ktoré obidvaja uchadzaci predlozili

VO svojich ponukach so zameranim sa na podkritéerium ,minimalna sirka ullcky

nad podvozkami® v ramci Kritéria ¢. 3

| Uchadzat1 | Uchadzac 2 (uspesny)

Kritérium ¢. 3 Hodnota . .
. . Pocet Hodnota Pocet
- roven parametru pre ridelenych arametru pre ridelenych
technickéeho pridelenie P y P -tTU P P y
N bodov pridelenie bodov bodov
riesenia bodov
Hodnota
technického
parametra -
,minimalna
Sirka ulicky 580,00 3 560,00 @
nad

podvozkami

vo vyske 30
mm nad

podlahou*




Mestske elektricky

Dal$i postup vyhlasovatela sut’aze

* opatovneé vyhodnoteniu ponuky uspesneho uchadzaca -
Zzopakovanie procesu vyhodnotenia ponuk v sulade so
zakonom o verejnom obstaravani,

* poOvodne uspesny uchadzac bol vyluceny a uspesnym
uchadzacom sa stal dalsi uchadzac, ktory predlozil
ponuku avsak tento uchadzac predlozil ponuku vyssiu
ako je PHZ

» tento uchadzac navrhol Obstaravatelovi jednanie

0 znhizeni ponuknutej ceny

b




Mestske elektricky

Vsimnite si...

Nizkopodlaznostou, Ktoru
obstaravatel zapracoval v ramci
kriterii na vyhodnotenie ponuk
v tomto verejnom obstaravani sa
ma zabezpecit' pristupnost tychto
vozidiel pre osoby so zdravotnym
a pohybovym postihnutim a
taktiez umoznit sucasne prepravu

detskeho kocika.




Sypace

Rozhodnutie ¢. 6898-6000/2022 zo dna 30.05.2022

@ w

Verejny obstaravatel Verejna sutaz Nadlimitna zakazka
§ 7 ods.1 pism. d) Dodanie tovaru Nefinancovapé Z
i fondov EU




Sypace

Ciele

» dodanie novych sypacov s
prislusenstvom a s pravidelnym
servisom v zmysle pokynov vyrobcu a

vybranymi nahradnymi dielmi




Sypace
Kriteria
* Verejny obstaravatel si urcil, ze sa ponuky budu vyhodnocovat

na zaklade najlepsieho pomeru ceny a kvality, pricom

jednotlivym kriteriam pridelil relativnu vahu ako vidime v tabulke:

Poradie kritéria N EHDY k"te":o“naa‘;yh°d"°te"'e Vaha kritéria

Kritérium &. 1 Cena celkom za sypaC typuAa B s 60%
' prislusenstvom v euro bez DPH max 60 bodov
Cena celkom za kompletny 5- roCny
Kritérium €. 2 servis sypaca typu Aatypu B s
prislusenstvom

10 %
Max. 10 bodov

Kritérium €. 3 Technické parametre 20%
| P Max. 20 bodov
0
Kritérium ¢. 4 Lehota dodania M

Max. 10 bodov
« Uspedny uchadzad: ktory v suéte vietkych 4 kritérii ziska
najvyssi pocet bodov, pricom maximalny mozny pocet takto
ziskanych bodov je 100 (60 + 10 + 20 + 10 bodov).




Sypace

Dohlad

* ponuku predlozili 3 uchadzaci

* Vo veci boli podané namietky

« pravidla na uplatnenie kriterii pri K1 a K2:

Vv v

« K1 =60 x Kmin (najnizsia ponukana celkova cena)

v w=n

« K2 =10 x Kmin (najnizSia ponukana celkova cena bez DPH)

Ki (ponukana celkova cena vyhodnocovaného uchadzaca bez DPH)

Poradie kritéria DY k"te";o"naa‘;yh°d"°te"'e Vaha kritéria

Kritérium &. 1 Cena celkom za sypaC typuAaB s 60%
' prislusenstvom v euro bez DPH max 60 bodov
Cena celkom za kompletny 5- rocny

Kritérium €. 2 servis sypaca typu Aatypu B s DO

' ypaca yp P Max. 10 bodov
prisluSenstvom

e s . _ 20 %

Kritérium €. 3 Technické parametre Max. 20 bodov
0
Kritérium €. 4 Lehota dodania 10 %

Max. 10 bodov




Sypace
Dohlad

* urad primarne poukazal na priklady, ktoré vychadzaju z dorucenych
ponuk:

Bodové hodnotenie

03,88 90,00 64,73
celkom
Najlepsi pomer
ceny a kvality 1. 2. 3.

(Poradie)

Cena Celkom 10 790 002,00 @8 82@ 12 250 200,00

Body za K1 53,88 60,00 49,73
Body za K2 10,00 1,00 0,00

b




Zapamatajte si...

Relativna vaha musi byt
jednotlivym dielCim kriteriam
stanovena takym sposobom,
aby ponuka  uspesnéeho
uchadzaca vyjadrovala
najlepsi pomer ceny a
kvality, a Dbola teda pre
verejneho obstaravatela
alebo obstaravatela
ekonomicky najvyhodnejsia.




Bytove domy

Rozhodnutie ¢. 4021-6000/2021 zo dna 14.04.2021

Verejny obstaravatel

§ 7 0ds.1 pism. b)

Podlimitna zakazka bez
vyuzitia elektronickeho

trhoviska (§ 112 a nasl.)

UskutoCnenie
stavebnych prac

Podlimitna zakazka

Nefinancovana z
fondov EU




Bytove domy

Ciele
» vystavba bytovych domov, vratane

vypracovania projektove] dokumentacie,

* lehota realizacie stavebnych prac je 16

mesiacov od odovzdania staveniska. @ ..

b



Bytove domy

Kritéria

* na zaklade najlepsieho pomeru ceny a kvality, pricom

Obstaravatel stanovil nasledovné kritéria na hodnotenie

ponuk a relativne vahy tychto kriterii
1. Obstaravacie naklady bytovych domov 40 %

L

. B
2. Obstaravacie naklady technickej vybavenosti 40 % -
3. Celkova podlahova plocha budov na byvanie 20 % 0 &
« pravidla na uplatnenie kritérii ‘ 7

b




Bytove domy

Dohlad
ponuku predlozili 3 uchadzaci

boli podané namietky

modelovy priklad uradu s uvedenim nasledovného nacenenia

NASTAVENE KRITERIA/BODOVANIE

pri vahovosti:

Obstaravacie naklady bytovych domov 40 bodov

m Servis Obstaravacie naklady technickej vybavenosti 40 bodov
Celkova podlahova plocha budov na byvanie 20 bodov

VZOREC: NAJNIZSIA CENA / VYHODNOCOVANA CENA x MAX. POCET BODOV
MODELOVY PRIKLAD

Kritérium AL O] f:enals_p!n_enle Poradie ponuky Pocet ziskanych bodov
necenového kritéria
Obstaravacie naklady bytovych domov 1 000 000 1. 40,00
i taravacie naklady technickej

Servis Obstaravacie na gdy echnickej 200 000 5 20,00

vybavenosti
Celkova podlahova plocha budov na byvanie Splnil vSetko rovnaké 20,00
- CELKOVY POCET BODOV 80,00
Obstaravacie naklady bytovych domov 1 250 000 2. 32,00
Uchadzaé. Il. Servis Obstaravacie naklady technickej 100 000 1. 40,00

vybavenosti
Celkova podlahova plocha budov na byvanie Splnil vSetko rovnaké 20,00

CELKOVY POCET BODOV 92,00




Bytove domy

Dohlad

* Ceny uvedene v ponukach v pripade jednotlivych uchadzacov v predmetnom verejnom ?
O bSta réva n I’ : VZOREC: NAJNIZSIA CENA / VYHODNOCOVANA CENA x MAX. POCET BODOV ‘Q

MODELOVY PRIKLAD

Ponuknuta cena/splnenie
necenového kritéria

Obstaravacie naklady bytovych y 5 39 50
domov )
Servis Obstaravacie naklady 68 560 3 38,21
technickej vybavenosti

Celkova podlahova plocha budov na
byvanie

Kritérium Poradie ponuky Pocet ziskanych bodov

Splinil vSetko rovnaké 20,00

CELKOVY POCET BODOV

Obstaravacie naklady bytovych 1 516 664,80
domov
Uchadzac. IL. Servis Obstaravacie naklady 67 800 2 38,63
technickej vybavenosti

Celkova podlahova plocha budov na
byvanie

Splnil vSetko rovnaké 20,00

CELKOVY POCET BODOV

Obstaravacie naklady bytovych

1 495 306 1 40,00
domov
Uchadzac L. Servis Obstaravacie naklady 65 485 68 1.0 40,00
technickej vybavenosti
Celkova podlahova plocha budov na Spinil vietko rovnaké 20,00

byvanie

CELKOVY POCET BODOV 100,00




Bytove domy

Zapamatajte si...

Rada uradu ma za to, ze zakon o
verejnom obstaravani v pripade
vyhodnocovania ponuk na zaklade
najlepsieho pomeru ceny a kvality
nezakazuje stanovenie viacerych
cenovych kritérii, t. |. ze kontrolovany

mohol stanovit viaceré cenové

Kriteria, za predpokladu aby bola
naplnena poziadavka Ziskania
najlepsieho pomeru ceny a kvality.




Prestavka
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Uéast na PTK - Bratislava

E:chlfmt oin Uyq @>> OECD Q projekte Dokumentacia Skolenia Galéra Kontakty

Norway grants

Hlavna stranka / Zoznam aktualit / Aktualita

Pripravné trhové konzultacie Hlavhého mesta Slovenskej
republiky Bratislava

V zavere minulého roku sme mali mozZnost zucastnit sa na pripravnych trhovych konzultaciach verejneho
obstaravatela, ktorym je Hlavné mesto Slovenske) republiky Bratislava, ktory sa takto rozhodol zodpovedne
pristupit k priprave vyhlasenia veregjného obstaravania za ucelom nakupu pristreSkov MHD. 15lo o velmi
podnetné stretnutia, v ramci ktorych nie len nas tim nabral mnohé skusenosti, ktoré vsak nasledne spracujeme
tak, aby v dane] problematike posuvali dale] aj vas. Tymto spdsobom by sme sa radi podakovali a) pani JUDr
Zuzane Jamnicke) z Oddelenia verejneého obstaravania Magistratu hlavného mesta Slovenske) republiky
Bratislavy, ktora nas oslovila s ponukou byt pritomni na tychto stretnutiach. Velmi sa teSime takymto
spolupracam aj v buducnosti.

Ako sme uz viackrat uvadzali, projekt Zodpovedne verejné obstaravanie, ktory je spolufinancovany z grantov EHP sa zameriava na propagaciu a podporu
aplikacie inych kritérii na vyhodnotenie pontk, neZ je najnizsia cena a tieZz metodicka, ale aj ina pomoc (predovsetkym pomoc prostrednictvom skoleni)
Zamerana na spravnu aplikaciu institutu pripravnych trhovych konzultacii. Viac sa o tejto iniciative mdzete docitat v tomto clanku.

PODAKOVANIE

Projekt "Zodpovedné verejné obstaravanie” ziskal grant z Islandu, Lichtenstajnska a Norska v sume 1 500 000 € prostrednictvom Grantov EHP. Projekt bol
spolufinancovany v sume 225 000 € z prostriedkov statneho rozpoctu Slovenskej republiky. Cielom projektu je posilnenie principu ,Hodnoty za peniaze”.

Ak sa chcete dozvediet viac o programoch a projektoch financovanych z Grantov EHP na Slovensku, navstivte stranku www . eeagrants sk . VSeobecne
informacie ku vietkym medzinarodnym projektem najdete na stranke www eeagrants org.




Prosba na Vas

zodpovednevo@uvo.gov.sk

iceland I uvo e>> OECD O projekte Dokumentacia Skolenia Galéria Kontakty sK

Liechtenstein (RS Pt vttt
Norway grants

Hlavna stranka / Zoznam aktualit / Aktualita

Chceme byt na Vasich pripravnych trhovych konzultaciach

Ciefom nasho projektu nie je len zviditelnit' a podporovat pouzivanie MEAT kriténi, ale nabadat verejnych
obstaravatelov a obstaravatelov, aby venovali vacsiu pozornost celej pripravne] vaze verejneho obstaravania.
Pretoze, pokial chcete ziskat kvalitny vysledok, ddlezité je mat pevné zaklady uz na zaciatku. A rovnako aj my
Vam chceme prinasat kvalitna metodiku, ktora Vam bude napomocna pri vasich verejnych obstaravaniach, no
na to potrebujeme ziskat praktické skusenosti a pracovat na tom hned od zaciatku.

FPreto by sme Vas radi touto cestou oslovili a poZiadali Vas o mozZnost zucastnit sa na Vasich pripravnych
trhovych konzultaciach. V pripade zaujmu nas, prosim kontaktujte na e-mailove] adrese
zodpovednevo@uvo.gov.sk.

PODAKOVANIE

Projekt "Zodpovedne verejné obstaravanie” ziskal grant z Islandu, Lichtenstajnska a Nérska v sume 1 500 000 € prostrednictvom Grantov EHP. Projekt bol
spolufinancovany v sume 225 000 € z prostriedkov Statneho rozpoétu Slovenskej republiky. Ciefom projektu je posilnenie principu ,Hodnoty za peniaze”.




Stretavanie sa s odbornikmi

:j:::‘;n o UVQ @ >> O ECD O projekte Dokumentacia Skolenia (aléria Kontakty

DEITARAVAMIE
Norway grants

Hlavna stranka / Zoznam aktualit / Aktualita

Stretnutie s Ministerstvom Zdravotnictva Slovenskej republiky

Dnes sme zorganizovall velmi zaujimave stretnutie s nasimi kolegami z OECD, no predovsetkym so zastupcom
Ministerstva Zdravotnictva Slovenske] republiky, konkrétne s riaditel'om odboru verejného obstaravania,
panom Ondrejom Kurucom.

Rozpravali sme sa o stave verejneého obstaravania v oblasti zdravotnictva, ale aj o tom, ako sa snaZia
obstaravat rozumnejsie a zodpovedneg)sSie. Ministerstvo Zdravotnictva sa uz od roku 2016 pokusa obstaravat
s aplikaciou inych kritérii na vyhodnotenie ponuk, nez je najniZsia cena. Taktiez vytvaraju pre nemocnice, ktore
spadaju pod ich starostlivost, vzorové sutaZze a dokumenty, ktorymi sa nemaocnice mdzu inspirovat pri
vyhlasovani vlastnych verejnych obstaravaniach. Ako sam pan Kuruc povedal, hlavny nedostatok s aplikaciou MEAT kritérii na Slovensku vidi

v nedostatocnej spolupraci medzi odbormi verejnych obstaravani a analytikmi, ktori by vedeli v mnohom pomdéct stanovit hodnotu danych kvalitativnych
sub-kritérii.

Velmi sa teSime podobnym podnetnym stretnutiam, ktoré nas posuvaju dale] a objasfiuju nam aktualnu situaciu pouZzivania MEAT kritérii a opatovne by
sme sa chceli vefmi pekne podakovat vSetkym zucastnenym a tesSime sa na obdobné stretnutia aj v buducnosti.

PODAKOVANIE

Projekt "Zodpovednée vergjné obstaravanie” ziskal grant z Islandu, Lichtenstajnska a Narska v sume 1 500 000 € prostrednictvom Grantov EHP. Projekt bol
spolufinancovany v sume 225 000 £ z prostriedkov Statneho rozpoctu Slovenskej republiky. Cielom projektu je posilnenie principu ,Hodnoty za peniaze”.




Keby ste mohli dat’
nasim verejnym
obstaravatelom len

jednu radu, aka by
bola?
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Velku cast’ nasej prace coskoro
budu robit’ algoritmy a umela
Inteligencia, a to ovela lepsie ako
my. Preto sa venujme skor
kreativhej casti nasej prace, ako
te] ,,mechanickej“, aby sme boli
nahradeni co najneskor.

Mgr. Michal Garaj




Spolupracovat. Ci uz v ramci jednotlivych
utvarov samotného verejného obstaravatela,
medzi verejnymi obstaravatelmi, s kolegam]
a instituciami zo zahranicia. Pod spolupracou
myslim najma cinnosti ako rozpravat’ sa o
zakazke, pocuvat, vysvetliovat, argumentovat,
hfadat’ informacie a riesenia, prijat
kompromis, dospiet’ k dohode, vymienat’ si
skusenosti a v neposlednom rade aj poucit’ sa
Z chyb, vlastnych a cudzich.

Mgr. Martina Galabova




Nestratit’ sa v praci :) s usmevom
sa vzdy pracuje lepsie.

Ing. Ondrej Kuruc, PhD.




Mozna se nékomu muze jevit, ze fikame spoustu radoby
chytrych doporuceni, ale realna zakazkova praxe je 0 né€em
jinéem. Ano. Vybudovali jsme si presné formalizovaneé
procesy, sSkolime se na detailni vyklady jednotlivych
§ zakona. V tomto mame stejnou kulturu zadavani verejnych
zakazek. V zahranicCi vsak vidime, ze trendy jdou smeérem ke
strategickemu, udrzitelnemu zadavani, profesionalizaci
a digitalizaci. Dobrou zpravou je, ze touto cestou se
postupné vydava celd zada zadavatelu, u nichz je mozné
hledat inspiraci a nevymyslet kolo.

Leona Gergelova Steigrova




Rekonstrukcia nemocnice

Rozhodnutie ¢. 10752-6000/2018 zo dna 14.11.2018

Verejny obstaravatel Verejna sutaz Nadlimitna zakazka
§ 7 ods. 1 pism. a) Uskutocnenie stavebnych Nefinancovana z
Orac fondov EU




Rekonstrukcia nemocnice

Ciele

* buracie prace a odstranenie vybranych Casti

stavebnych objektov

“

» priprava projektove] dokumentacie a s tym

suvisiaca inziniersku ¢cinnost




Rekonstrukcia nemocnice

Kritéria

* 1. Kritérium - Cena predmetu zakazky — 85 %

» 2. Kriterium - Percentualny objem recyklacie a

opatovneho pouzitia stavebnych materialov — 15 %

g ™

”

* znizenie environmentalneho vplyvu v pripade
zakaziek na uskutoCnenie stavebnych prac

skrz rozvoj] odpadoveho hospodarstva

'
%
L




Rekonstrukcia nemocnice

Priebeh
» zhotovitel v ramci staveniska vyhradil priestor, na

ktorom bude uskladnovat
» vsSetok stavebny odpad,
» odpad z demolacii,
« stavebny material
* pred demolaciou vykonavat identifikaciu a posudenie
rizika nebezpecneho odpadu,
* pri separovanom zbere materialov na opatovne
pouzitie, recyklaciu a zhodnotenie sa musi zhotovitel

riadit hierarchiou odpadového hospodarstva

* ponuku predlozili 3 skupiny uchadzacov




Rekonstrukcia nemocnice
Dohlad

vo vecl boli podane namietky
1. skutocnost’ - nesuhlas, ze objem recyklacie a opatovneho
pouzitia stavebného materialu bol hodnoteny v percentach a nie
v m3
2. skutocnost’ - vitaznym uchadzacom sa stal ten, ktory v ramci
svoje] ponuky uviedol, ze je schopny recyklovat a opatovne pouzit
100% stavebnych materialov
 |de o mimoriadne nizku ponuku (resp. v tomto pripade
mimoriadne vysoku)
 Rozsudok Krajskeho sudu v Bratislave C. k. 2S5 366/10-352 zo
dna 28. 9. 2011




Rekonstrukcia nemocnice

Zapamatajte si...

Vzdy |Je potrebné zaoberat sa
hodnovernostou predlozenej
ponuky vo vztahu k institutu
mimoriadne nizke] ponuky, a to
nie len vo vztahu k ponukanej
cene ale a hodnotam
kvalitativnych kritérii a vyuzivat

institut vysvetlenia.




Elektronicky mytny system

Rozhodnutie ¢. 4501-6000/2021 zo dna 28.06.2021

Vi
Verejny obstaravatel Verejna sutaz Nadlimitna zakazka
§ 7 0ds.1 pism. d) Poskytnutie sluzby Nefinancovana z
5 fondov EU




Elektronicky mytny system

Ciele

* vybudovanie elektronickeho mytneho

systému spolu s poskytovanim sluzieb

technickej podpory ]
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Elektronicky mytny system

Kritéria
e Cenazadodanie tovaru - 60 %

o Kvalitativne kritérium — 40 %

* Odozva Sluzieb prevadzkovej podpory EMS
- 32 %

« Kompatibilita EMS s infrastrukturou
Objednavatela - 8 %




Elektronicky mytny system

Dohlad

* boli podane namietky

* proti kritériu - kompatibilita mytneho systemu s
infrastrukturou verejneho obstaravatela

» diskriminacné vocCi uchadzacom, ktori su schopni ponukn
technicke riesenie, ktore sice nie je kompatibilne s

infrastrukturou verejneho obstaravatela, ale je

rovnocennym riesenim

* namietanu skutocnost posudzovala na zaklade ziadosti aj

TUKE

b



Elektronicky mytny system

Zapamatajte si...

Pri stanovovani subkriterii vzdy
treba dbat na ich suvis so
zakazkou a taktiez ich realny
prinos pre verejneho obstaravatela
s ohfladom na to, aby neboll

obmedzujuce.




Klaviry

Rozhodnutie Rady uradu €. 3782-9000/2021, zo dna 19.04.2021

‘{,/

Verejny obstaravatel Verejna sutaz Nadlimitna zakazka
§ 7 ods.1 pism. d) Dodanie tovaru Nefinancovapé Z
fondov EU




Klaviry

Ciele

* 9 kusov novych, nepouzivanych
koncertnych klavirov pre ucely
vyucovacieho procesu a umeleckej

cinnosti

« zakazka rozdelena na 4 castl




Klaviry

Kritéria

e Cena- 40 bodov

o Kvalitativne vilastnosti — 60 bodov
o Zvukovo-farebné viastnosti

* Mechanickeé vlastnosti

» kazdé subkritérium mohlo byt obodované

maximalne 50 bodmi

b



Klaviry

Postup

» zucastnili sa 3 uchadzaci

» verejny obstaravatel pozadoval predlozenie
vzoriek

* hodnotenie vzoriek prebiehalo v zahranicCi

* trojClenni komisia zriadena vyluChe na
hodnotenie predlozenych vzoriek

* rozsiahly hodnotiaci dotaznik

b




Klaviry

Postup
. . .. . : Pocet
Hodnoteny prvok Charakteristika stupna kvality bodov
velmi nevyrovnana, so znachymi
farebnymi rozdielmi vo viacerych 2
registroch
Farba zvuku a jej malo vyrovnana, s farebnymi rozdielmi .
vyvazenost vo vSetkych v niektorych registroch
registroch Viyrovnana, s &iastkovymi farebnymi .
rozdielmi mensieho rozsahu
mimoriadne dobre vyvazena a 10
vyrovnana v celej skale registrov
nevyrovnana, s intonacnymi 5
nedostatkami vo viacerych registroch
malo vyrovnana, s intonacnymi 5
Intonacia rozdielmi v niektorych registroch
pomerne vyrovnana, s ojedinelymi 7
mensimi intonacnymi rozdielmi
vyrovnana v celej skale registrov 10




Klaviry

Dohlad
* boli podane namietky a nasledne preskumanie

rozhodnutia Radou uradu

» pokial ide o hodnotenie zvukovo-farebnych a
mechanickych kritérii, tieto kvality nemozno hodnotit’ na
zaklade objektivhe meratel'nych hodnot a teda ide o

subjektivne hodnotenie kazdého jednotliveho Clena

odbornej komisie.

* uvedené neznamena, ze taketo hodnotenie je automaticky

svojvolne, ucelove Ci nespravne

b



Zapamatajte si...

A] ked Je vsSeobecne zname a
zakonom vyzadovane, aby boll
kriteria na vyhodnotenie ponuk
objektivhe, v pripade ak si to
predmet zakazky vyzaduje a je to
taktiez vyhlasovatelom riadne a
nepochybne  odovodnené, |e
mozne Vv konkrétnych pripadoch
vyhodnocovat zakazky aj na
zaklade subjektivnych kriterii.




Obrabacie centra

Rozhodnutie ¢. 7432-6000/2018 zo dna 10. 10. 2018

Dotovana osoba Verejna sutaz Nadlimitna zakazka
§ 8 ods. 1 Dodanie tovaru Financovana z
f fondov EU




Obrabacie centra

Ciele
e 5-0sé frézovacie centrum

e z0 zdrojov EU v ramci Operaéného

“

programu Vyskum a inovacie, podpora MSP

Vv hajmenej rozvinutych okresoch




Obrabacie centra

Kritéria

* 1. Kriterium - Cena predmetu zakazky 60 %

e 2. Kriterium — Lehota dodania v dnoch 40 %
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Obrabacie centra
Priebeh

* Prostrednictvom elektronickej aukcie

* po ukonceni elektronicke] aukcie — ziadost o jej
opakovanie z technickych pricCin

« Ziadosti bolo vyhovené

e /mena vah subkriterii

* 1. Kritérium — Cena predmetu zakazky 70 %

o 2. Kritérium — Lehota dodania v dnhoch 30 %




Obrabacie centra
Dohlad

* subkritéria a vahy, ktoré verejny obstaravatel uviedol v
dokumentoch potrebnych na vyhotovenie ponuk, a
podla ktorych sa budu vyhodnocovat ponuky
nemozno menit v case, ked uz uchadzaci predlozili
svoje ponuky

* vyhodnocovanie ponuk podla rozdielnych
subkriterii/vah, ako uviedol v sutaznych podkladoch

* bol poruseny princip transparentnosti a rovnakeho

zaobchadzania

b



Obrabacie centra

Zapamatajte si...

Ponuky je potrebne vyhodnocovat
sposobom, ktory |je uvedeny a
popisany v sutaznych podkladoch
a subkriteria, ani relativhe vahy
nemozno menit, ked uchadzaci

uz predlozili svoje ponuky.




Prestavka
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Stavba bytoveho domu

Rozhodnutie ¢. 5824-6000/2021-OD zo dna 14. 06. 2021

Verejny obstaravatel Podlimitné zakazky Podlimitna zakazka
bez eTrhoviska
§ 7 ods.1 pism. b) Nefinancovapé Z
i Stavebné prace fondov EU




Stavba bytoveho domu

Kritéria

Typ Vaha

Cena 70 %

Lehota spracovania
projektu pre stavebne 15 %
povolenie

Estetické a funkcné
vlastnosti
Architektonickeho
riesenia

15 %

Kritérium ¢.3




Stavba bytoveho domu
Dohlad

* Boli podané namietky

* Rozporované bolo kritéerium : estetické a funkcné
vlastnosti Architektonického riesenia, z viacerych
dovodov

» Urad po preskiimani namietanych skutognosti
skonstatoval porusenie zakona (§ 44 ods.1)

» Kontrolovany stanovil neobjektivne kritérium, zvolil

diskriminacny sp6sob vyhodnotenia ponuk a stanovil

neprimeranu poziadavku

b




Stavba bytoveho domu

Zapamatajte si...

Pri stanoveni kvalitativhych
kKritérii treba dbat na to aby
bolo konkréetne, objektivne
a nediskriminacné nielen

samotne kriterium ale a|

sposob vyhodnocovania.




Informacny system pre obce

Rozhodnutie ¢. 7838-6000/2022-OD/5 zo dna 23. 8. 2022

Verejny obstaravatel Verejna sutaz Nadlimitna zakazka
§ 7 ods.1 pism. e) Poskytnutie sluzby Financovan,él Z
5 fondov EU




Informacny system pre obce

Ciele

* Cielom obstaravania bolo rozSirenie
informacneho systému do dalsich 42 obci,
ktory by pomohol digitalizovat’ sluzby

obce a komunikaciu s obcanmi

* Obyvatelia a podnikatelia tychto obci mozu
vyuzivat jeden pristupovy bod pri pristupe

k elektronickym sluzbam samospravy

b



Informacny system pre obce

Kriteria
Cena 70
DiZka realizacie aktivit veducich k pripojeniu 15
jedného mesta k sluzbam IS
PocCet praktickych skusenosti s integraciou |S 5
= organov verejnej spravy
O Pocet praktickych skusenosti .
:E, expertov (za poslednych 10 rokov) IT analytik 4
;q“_,' IT
'§ Vyvojar/pro 3
gramator
1T
integracny 3
konzultant




Informacny system pre obce
Priebeh

» Zakazka bola rozdelena na dve casti:
« Cast’ 1: Systémovy integrator
» Cast' 2: Integracie sluzieb DECOM do informa&ného
systemu mesta
* Na obe casti sa prihlasili dvaja uchadzaci
* V prvej Casti sa stal uspesnych uchadzacom ten, ktory
ziskal viac bodov za kvalitativne kritéria ale ponukol aj
niZsiu cenu
* V druhej Casti sa stali uspesnymi obaja uchadzaci

nakolko bola s nimi oboma uzavreta ramcova dohoda

b




Informacny system pre obce
Dohlad

* Doslo ku kontrole po uzavreti zmluvy

« Urad konstatoval porudenie § 44 ods. 1, 3 a 4, nakolko
kontrolovanym urcene podkritérium ,Pocet praktickych skusenosti s
integraciou |S organov verejne] spravy” nemozno povazovat za
objektivhe a nediskriminacné

« Kontrolovanému bola ulozena pokuta

« Uvedene podkritérium spiﬁa klasifikaciu referencii, a teda nemoze
byt pouzité ako kritérium (§ 44)

» Urad poukazal na podporné rozhodnutie Stidneho dvora EU
(C-315/01), ktore hovori, ze takto stanovena poziadavka nemoze

byt kriteriom, nakolko priamo nesuvisi so zakazkou ako takou

b




Informacny system pre obce

Zapamatajte si...

Pokial pozadujete

referencie, ktore sa

priamo netykaju dane]

zakazky, e lepsia stanovit
ich ako podmienku ucasti

podla § 34




Rekonstrukcia statnej opery

Rozhodnutie ¢. 6892-6000/2022 zo dna 14. 07. 2022

Vi
Verejny obstaravatel Verejna sutaz Nadlimitna zakazka
§ 7 ods.1 pism. a) Poskytnutie sluzby Nefinancovapé Z
5 fondov EU




Rekonstrukcia statnej opery

Ciele

» Zrekonstruovanie historicke] pamiatky tak
aby bola funkcna, dlhotrvacna a zaroven

esteticky pOsobiaca

* Proces rekonstrukcie nebude vyrazne

zasahovat do chodu budovy




Rekonstrukcia statnej opery
Kritéeria
 Cena- 30 bodov
 Odborna kvalifikacia riesitel'skeho timu v pozicii autor,
spoluautor, alebo zodpovedny projektant 70 bodov
» Realizacia bola publikovana v odbornom periodiku o
architekture 5 bodov
* Realizacia bola nominovana na cenu za architekturu
10 bodov
* Realizacia sa umiestnila na prvom mieste v poradi

stanovenom porotou 14 bodov




Rekonstrukcia statnej opery
Priebeh

* 4 uchadzacli

 Reverzna verejna sutaz

* Vitazny uchadzac : skupina dodavatelov

Kritérium 1: | Kritérium 2:

Poradie Cena Kvalita

Uchadzac ¢.2 15,00 66,00 81,00
Uchadzac ¢.1 25,00 52,00 77,00
Uchadzac ¢.4 20,00 57,00 77,00

Uchadzac C.3 30,00 0,00 30,00




Rekonstrukcia statnej opery

Dohlad
* Boli podané namietky

* Navrhovatel namieta kritéeria na vyhodnotenie ponuk (Odborna
kvalifikacia riesitelskeho timu ) pricom ma za to, ze maju
obsahovo charakter podmienok ucasti podla § 34 ods. 1 pism.
a), Co je podla neho v rozpore so zakonom o verejnom
obstaravani.

» Urad toto tvrdenie nepotvrdil

» Vv tomto konkretnom pripade ide o mozne kvalitativne
kritérium nakolko v tomto pripade sa pozadovane

skusenosti naviazal na personalny substrat uchadzaca

b




Rekonstrukcia statnej opery

Zapamatajte si...

Zakon umoznuje ako kritérium na
vyhodnotenie ponuk pouzit
kvalifikaciu a skusenosti
zamestnancov urcenych na plnenie

zmluvy (podla § 34 ods. 1 pism.

0)), ak kvalita tychto zamestnancov
moze mat vvznamny vplyv na
uroven plnenia.




Vyber z rozhodovacej praxe uradu

Metodické usmernenie ¢. 8243-5000/2018 zo dna 22. 06. 2018

Verejny obstaravatel pozaduje preukazanie splnenia podmienky ucasti technicke] spdOsobilosti alebo odborne] sposobilosti
podla § 34 ods. 1 pism. g) udajmi o vzdelani a odbornej praxi alebo o odbornej kvalifikacii os6b urCenych na plnenie zmluvy.

Kriteria na vyhodnotenie ponuk
« kvalita timu odbornikov

e 5rokov <x <6 rokov 1 boo

e 6 rokov < x < 7 rokov 2 body

e 7/ rokov < X < 8 rokov 3 boc

<

* 8 rokov < x <9 rokov 4 body

* 9rokov < x5 bodov
 Je mozne podmienku ucasti urcenu ako minimalny standard, pouzit’ d'alej pri vyhodnocovani ponuk ako kritéerium?
« Je narozhodnuti verejného obstaravatela a obstaravatela na zaklade akych kritérii bude vyhodnocovat ponuky

+ ,,Ak verejny obstaravatel/obstaravatel’ v ramci podmienky ucasti podlfa § 34 ods. 1 pism. g) zakona 0 verejnom
obstaravani vyzaduje predlozit’ udaje o vzdelani osob urcenych na plnenie zmluvy, moze ako kritéerium na
vyhodnotenie ponuk pouzit’ udaje o odborne] praxi alebo o odbornej kvalifikacii tychto osob, napr. pocet rokov
odbornej praxe, nakol’ko ide o iny parameter, nez aky bol pozadovany v ramci podmienok ucasti.“

b




Zelena infrastruktura

Rozhodnutie ¢. 16684-6000/2020 zo dna 17. 03. 2021

Verejny obstaravatefl Verejna sutaz Nadlimitna zakazka
§ 7 0ds.1 pism. b) Poskytnutie sluzby Financovana z
fondov EU




Zelena infrastruktura

Ciele

 cleflom je zachovanie biodiverzity a
vybudovanie novej zelenej infrastruktury v
obci




Zelena infrastruktura
Kritéria
 Cena: 70 %
» Lehota realizacie: 10 %
 min. 70 dni a max. 120 dni
 Odborna spoOsobilost a prax riadiaceho
zamestnanca: 20 %
* min. 15 ro€na prax v odbore: 6 %

* objem obdobnych zakaziek, na ktorych

sa hodnoteny pracovnik skutoChe

podielal: 14 %

b



Zelena infrastruktura
Priebeh

* bola pouzita reverzna verejna sutaz
* Hodnotenie bolo rozdelene na dve casti:

* Vv prvej casti hodnotiaca komisia vyhodnoti
parametre stanovene pre neaukcné kritéerium a
stanovi k nim bodove hodnotenie

» v druhej Casti prebehne vlastna elektronicka
aukcla, kde uchadzac moze svoje poradie menit
upravou celkovej ceny

* (Aukcné kriteria boli cena a lehota)

b




Zelena infrastruktura
Dohlad

» Kontrola pred uzavretim zmluvy na zaklade podnetu
kontrolovaneho

» Urad kon&tatoval porusenie zakona stanovenim
diskriminacnych a neprimeranych poziadaviek v
ramci Kriterii

» K poruseniu doslo pri zuzeniu vyznamu podmienky
ucasti taxativne stanovenej v zakone a pozadovani

minimalne] 15 roCnej praxe

b



Zelena infrastruktura

Zapamatajte si...

Zakon v pripade podmienky
ucasti podla § 34 ods. 1
pism. ) vyslovhe od

uchadzaca nevyzaduje, aby
otrebné strojové vvybavenie

uchadzac aj viastnil.




Rekonstrukcia vodovodu

Rozhodnutie €. 5750-6000/2018 zo dna 21. 06. 2018

Verejny obstaravatel Podlimitna zakazka bez Podlimitna zakazka
el. trhoviska _
§ 7 ods.1 pism. b) CiastoCne
i Stavebné prace Financovana z
fondov EU




Rekonstrukcia vodovodu

Kritéria

« Cena—-60 %
» Lehota vystavby — 40 %

e max. 8 mesiacov so zohladnenim
poziadaviek verejného

obstaravatela




Rekonstrukcia vodovodu
Priebeh

T T e

Uspesdny

, . 850 000,00 € 40 dni
uchadzac
Neuspesny p
uchadzac 828 271,77 € 83 dni = - — '
(navrhovatel) ,
 Prihlasilo sa celkovo 7 uchadzacov z ¢oho 5 boli T B .
vyluceni

b




Rekonstrukcia vodovodu
Dohl'ad

* Boli podane namietky

» Urad kon&tatoval porusenie zakona pri nevyuZiti
institutu vysvetlenia, nakolko jeden z uchadzacov
predlozil ponuku z mimoriadne nizkou hodnotou a
kontrolovany sa nou nezaoberal

» Urad nariadil odstranit protipravny stav a ponuky

opat vyhodnotit

b




Rekonstrukcia vodovodu

Zapamatajte si...

Verejny obstaravatel je
povinny sa zaoberat nie len
mimoriadne nizkou
hodnotou ceny ale aj inych

nominalnych Kkriteri.




Myty o MEAT kritéeriach

 MEAT kritéria odradzaju uchadzacov od sutaze

 MEAT kritéria odradzaju MSP od ucasti vo VO

* Rovnaku kvalitu za rovnaku cenu dosiahnem podmienkami ucasti

« Komplikované matematické vzorce

* Nie je mozné pouzivat MEAT kriteria v eurofondovych zakazkach

* Pripravné trhové konzultacie predlzuju proces verejného obstaravania

b




Dakujeme
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budovanie doévery

profesionalizdacia
P y
predvidatelnost

budovanie dévery
profesionalizdcia

profesionalizdcia

budovanie dévery
predvidatelnost

budovanie dovery
profesionalizdcia

Dakujeme za Vasu pozornost’

Urad pre verejné obstaravanie Kontakty:
Ruzova dolina 10 WWW.UV0.goV.sk
821 09 Bratislava zodpovednevo@uvo.gov.sk

Slovenska republika

@predsedauvo

0 Urad pre verejné obstaravanie - UVO




